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Filosoofia bakalaureusetoode hindamisjuhend

Bakalaureusetoo kirjutamise eesmairgiks on lisaks erialateadmistele siivendada ja
arendada iseseisva uurimistoo labiviimise oskusi koost60s juhendajaga.

To60 iildised nouded
Bakalaureuseto6 puhul hinnatakse selle sisu, vormi ja kaitsmist.
Sisu

To66 teema tuleks valida selline, et see voimaldaks viljendada tiliopilase oskust piistitada
uurimiskiisimust, kasutada allikaid ning suhestuda varasemate akadeemiliste
kirjutistega. T60 teema peab olema piiritletud piisavalt kitsalt, et seda oleks voimalik 1abi
uurida bakalaureuseto6 raames. Allikaid tuleb valida ja kasutada teemakohaselt.

T60 keskne kiisimus ning pohitees peavad olema piiritletud ja olulisemate terminite
tahendus selgitatud. Argumentatsioon t66 pohiteesi kaitseks peab olema selge ja
kooskolaline. Autori arutluskiik peab olema hasti jalgitav, kohaselt liigendatud ning
teeviidastatud.

Vorm

Too peab vastama filosoofia osakonnas kehtivatele vormistus- ja struktuurinouetele
(JUHEND). To6 peab olema kirjutatud akadeemilises stiilis ning grammatiliselt
korrektselt.

Kaitsmine

Too kaitsmise eesmargiks on toendada, et iiliopilane on suuteline oma uurimistoos
esitatud viiteid avalikult esitama ning kaitsma. Onnestunud kaitsmine tihendab, et
tudeng valdab uurimisteemat: ta esitab oma t60 pohiseisukohad selgelt, arusaadavalt ja
struktureeritult; annab pohjalikud ja sisulised vastused kiisimustele. Kaitsja peab kinni
pidama ajalimiidist ning akadeemilise esinemise heast tavast. Kaitsmise protseduuri
kohta vt 1ahemalt SIIT.
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Jargnevalt on kirjeldatud igale hindele vastavaid bakalaureusetoid:

A

Teema valik ja piiritlemine on suureparane: teema on piiritletud nii, et seda on voimalik
siivitsi ja iiksikasjalikult uurida bakalaureuset60 mahu raames; t60 pohikiisimus ja
pohitees on sonastatud ja motiveeritud selgelt ja ithemotteliselt. Argumentatsioon to60
pohiteesi kaitseks on suureparane: selge ja jalgitav, hasti liigendatud ning teeviidastatud,
kooskolaline ja veenev, soovitavalt loominguline. Kasutatud kirjanduse valik ja maht on
asjakohane. T60 on kirjutatud heas akadeemilises stiilis, on keeleliselt korrektne ning
sisaldab koiki tarvilikke viiteid. Kaitsmine niitab, et iiliopilane valdab uurimisteemat
suureparaselt.

B

Teema valik ja piiritlemine on viga hea: teema on piiritletud piisavalt kitsalt, et seda on
voimalik uurida bakalaureuset66 mahu raames, kuigi mone aspekti kasitlemine voiks olla
iiksikasjalikum. T60 pohikiisimus ja pohitees on sonastatud ja motiveeritud piisavalt
selgelt. Argumentatsioon t60 pohiteesi kaitseks on viga hea: selge ja jilgitav, piisavalt
liigendatud ning teeviidastatud, kooskélaline ja pohiteesi toetav. Kasutatud kirjanduse
valik ja maht on asjakohane. T66 on kirjutatud akadeemilises stiilis, on keeleliselt
korrektne ning sisaldab koiki tarvilikke viiteid. Kaitsmine niitab, et iiliopilane valdab
uurimisteemat vaga hasti.

C

Teema valik ja piiritlemine on hea: teema on piiritletud piisavalt kitsalt, et seda on
voimalik uurida bakalaureuset66 mahu raames, kuigi moned olulised aspektid ei leia
piisavalt kasitlust. T60 pohikiisimuse ja pohiteesi sonastuses ja motiveerimises voib
esineda ebaselgust, mis ei raskenda oluliselt t66 mdistmist. Argumentatsioon t66
pohiteesi kaitseks on hea: enamjaolt selge, jalgitav, piisavalt liigendatud ja
teeviidastatud, kooskolaline ning pohiteesi toetav, ent kodigis mainitud aspektides voib
esineda vajakajaamisi. Kasutatud kirjanduse valikus ja mahus voib esineda iiksikuid
vajakajaamisi. To0 on Kkirjutatud piisavalt heas akadeemilises stiilis, on enamjaolt
keeleliselt korrektne ning sisaldab tarvilikke viiteid. Kaitsmine niitab, et iiliopilane
valdab uurimisteemat hasti.

D

Teema valik ja piiritlemine on rahuldav: teema on piiritletud, ent on bakalaureuset66
mahtu arvestades liiga lai voi liiga kitsas. Too pohikiisimuse ja pohiteesi sonastuses voi
motiveerimises esineb ebatidpsusi, mis raskendavad t66 moistmist. Argumentatsioon t66
pohiteesi kaitseks on rahuldav: selgete ja jalgitavate kohtade korval leidub ebaselgeid,
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ebakooskolalisi voi raskesti jalgitavaid kohti. Pole alati ilmne, kuidas arutluskaik toetab
pohiteesi; vajakajaamisi esineb ka liigenduses ja teeviidastuses. Kasutatud kirjanduse
valikus ja mahus voib esineda vajakajaamisi. Esineb vajakajaamisi stiilis ning keelelisi
vigu. Kohati on probleeme viidetega. Kaitsmine niitab, et iiliopilane wvaldab
uurimisteemat rahuldavalt.

E

Teema valik ja piiritlemine on kasin: teema on piiritletud kas liiga laialt vo6i kitsalt
(bakalaureuseto6 mahtu arvestades). T66 pohikiisimuse ja pohiteesi sonastuses voi
motivatsioonis esineb ebatdpsusi, mis teevad t66 jalgimise ja moistmise viaga raskeks.
Argumentatsioon t00 pohiteesi kaitseks on kasin: tihti ebaselge, raskesti jalgitav, esineb
ebakooskolasid ning tosiseid vajakajaamisi liigenduses ja teeviidastuses. Kirjanduse
kasutus ei ole tihti asjakohane voi piisav. Esineb palju vajakajaamisi stiilis ning keelelisi
vigu. Tihti on probleeme viidetega. Kaitsmine néitab, et iiliopilane valdab uurimisteemat
kasinalt.

F

Teema valik ja piiritlemine on puudulik: teema piiritlemine ei vasta bakalaureuset6o
mahule; t66 pohikiisimuse ja pohiteesi sonastus ei voimalda nende moistmist.
Argumentatsioon t06 pohiteesi kaitseks on puudulik: ebaselge, ebakooskolaline ja
ebaveenev. Autori arutluskiiku pole voimalik kohati v6i iildse jalgida. Kirjanduse kasutus
ei ole asjakohane. Esineb tosiseid probleeme stiili ning viitamisega. Kaitsmine néitab, et
iilliopilane ei valda uurimisteemat.



